Fatszywi prorocy

Niedawno wpadta mi w rece ciekawa ksiazka Alexandra Kohna pt. "Fatszywi prorocy”. Wbrew
tytutowi, nie jest to kolejna pozycja traktujgca o strasznie niebezpiecznych sektach, lecz praca
dotyczaca naprawde niebezpiecznej instytucji jaka jest wspofczesna nauka.

Wiele stronic tej pasjonujgcej ksigzki po$wieconych jest fatszerstwom na polu archeologii, fizyki, chemii, itp. Nas najbardziej
zainteresuje jednak rozdziat poswiecony fatszerstwom w medycynie i dziedzinach pokrewnych.

Wiele razy zdawato sie stysze¢ z ust wiwisektoréw, iz swojg prace wykonuijg dla dobra nauki lub dla dobra ludzkosci. Fakty zebrane
przez autora tej ksigzki Swiadczg jednak o tym, ze impulsem do parania si¢ tego typu zajeciem jest raczej zamitowanie do stawy i
pieniedzy. Kazdy kto miat stycznos¢ z instytucjami naukowymi zdaje sobie sprawe, ze ponad 90% przeprowadzonych badar
naukowych jest wysoce nierzetelna lub fatszywa. Jakze czesto studenci socjologii sami wypisujg sobie ankiety, dziennikarze
przeprowadzajg wywiad z samym sobg, a filozofowie umieszczajg w przypisach nieistniejgce ksigzki. Wszystko to przejdzie nawet
na najbardziej prestizowym sympozjum, w obecnosci najbardziej prestizowej komisji. Trzeba mie¢ prawdziwego pecha, aby wpasc.
Tak wiec ujawnione fatszerstwa naukowe, to tylko nieliczny procent fatszerstw popetnionych (a do fatszerstwa zaliczamy takze
nierzetelnoSc).

W ksigzce Alexandra Kohna mozemy znalezé wiele nazwisk osob, ktére ,wpadty”. | tak James McConnell z Uniwersytetu w Michigan
wylansowat w $wiecie nauki teorie skotofobiny (wycigg RNA miat by¢ nosnikiem informacii). Okazafo sig, ze opisy jego doswiadczen
na ptazincach zostaty sfatszowane. Wtedy pojawita sie teoria Georgesa Ungar z Baylor College of Medicine w Houston, ktry w 1968
roku te samg teorie chciat wylansowac eksperymentujgc na szczurach (poddat wiwisekcji 4 tysigce tych zwierzatek). Nosnikiem
informacji miat by¢ w tym wypadku polipeptyd. Ogromne fundusze na przeprowadzenie badan w tej dziedzinie otrzymat takze
George Maheryshyn z Uniwersytetu lllinois, ktory w 1976 roku wyodrebnit polipetyd z mdzgéw dwdéch tysiecy ztotych rybek. Sugestie
obu pandw jakoby polipetyd byt nosnikiem informaciji okazaty sie ,naciggniete”, a opisy zachowania zwierzat sfatszowane. | wszystko
to z powodu zgdzy pieniedzy i stawy.

Fatszerstwa odbywaty sie takze na polu chirurgii. Pan William Summerlin wprowadzit niezte zamieszanie w $wiecie nauki ogtaszajac
udany przeszczep skory myszy czarnej na mysz biatg. Wiadomo$¢ o tym juz sie rozeszta, gdy dyrektor instytutu odkryt fatszerstwo:
mysz zostata pomalowana czamym flamastrem (to chyba przykfad najbardziej bezczelnego fatszerstwa i najwiekszej naiwnosci
wsp6tpracownikéw). Podobne fatszerstwa popetnit Zoltan Lucas (fatszywe opisy rezultatéw przeszczepdw nerek u szczurdw).

Nastepne nazwisko to John Darsee, ktéry manipulowat wynikami badari nad wywotywaniem zawatu serca u psow. Setki zwierzat
cierpiato tylko dla dopetienia formalnosci, wyniki badar byty catkowicie zmy$lone.

Emocje wzrastaja, gdy przechodzimy do zagadnienia AIDS (argumentu czesto podnoszonego przez wiwisektoréw). Okazuije sie, ze
nie dobro chorych ludzi, lecz pienigdze powodowaty poczynaniami naukowcéw. Po odkryciu mechanizmu dziatania wirusa HIV
prawie dwa lata toczyt sie proces o zyski finansowe z testow diagnostycznych pomiedzy Instytutem Pasteura w Paryzu a
Narodowym Instytutem Rakowym w Bethesdzie (USA). Marc Ponnall tak opisuje tg sytuacje: , W czasie, gdy tysigce ludzi na
Swiecie umierato na AIDS, najstynnigjsi luminarze nauki spedzali czas na naradach ze swoimi prawnikami,
jak dochodzi¢ przed sgdami praw do milionéw dolaréow apanazy z patentow” ('International Laboratory’,
czerwiec 1987).

To nie jedyny brak etyki w zachowaniu instytutéw naukowych. W latach 1964-1982 Food and Drug Administration wykryta okoto 45
nieprawidtowo$ci w badaniach klinicznych lekéw. Nagminne jest prowadzenie testéw dla samej formalnosci. | tak w 1982 roku firma
produkujgca lek Oraflex nie powiadomita FDA o niekorzystnym dziataniu leku. Lek zostat wiec dopuszczony do sprzedazy w wyniku
czego wystapity liczne efekty uboczne u 173 pacjentéw. Testy na zwierzetach byty takze formalno$cig w Laboratorium Biotestow w
Chicago. Instytucja ta zanizata liczbe zdechtych szczuréw, ktérym podawano lek o nazwie Naproksen. U niektorych padtych
zwierzat nie przeprowadzano sekcji, lecz po prostu wyrzucano je. Ta sama sytuacja powtdrzyta sie w wypadku testéw Srodka
dezorujgcego w mydfach o nazwie Triclocarban - nie do$é, ze testy zostaty sfatszowane, to réwniez sami pracownicy
Laboratorium zostali przekupieni przez firme kosmetyczna.

Ogolnie, jak szacujg specjalisci, niewiarygodne dane moze zawiera¢ okoto 900 raportéw z przeprowadzonych badar na zwierzetach.
W wyniku wielu nowych inspekcji uniewazniono 35 zwigzkéw chemicznych i nakazano ich ponowne przetestowanie. Jednak i taka
alternatywa wielu naukowcdw nie zadowala. Nie dos¢, ze zmarnowano setki tysiecy istnien to sugeruje sie, ze zdublowanie tego
typu testdw zagwarantuje bezpieczeristwo lekéw. Tymczasem, jak powiada dr Nathan Kline, nie wiadomo jak zareaguja pacjenci na



leki dostarczone przez firmy farmaceutyczne testujgce je na zwierzetach. Pomimo catego bezsensu tego typu testow, wiwisekcja
nadal bedzie trwac. Istnieje bowiem potezna stymulacja finansowa dla naukowcow. Wielko$¢ pojedynczego granta moze wynosi¢
nawet milion dolaréw, a suma ta zwieksza sie jeszcze bardziej, gdy biznes-plan przewiduje wiekszg niz przecigtnie ilo$¢ zwierzat
potrzebnych do wykonania testow. Pokusa jest wiec duza.
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